Degerli Meslektaslarimiz,

Hatirlayacaginiz Gzere, Saglik Bakanhgdi 12.3.2021 tarihinde bir yazi yayinlamig, meslegini serbest
olarak yuruten hekim ve dighekimlerinin hastalarina ait kigisel ve saglik bilgilerini Muayene Bilgi Yonetim

Sistemi’ne girmelerini istemisti.

Bu yazinin iptali istemiyle Tirk Tabipleri Birligi ve Turkiye Psikiyatri Dernegi tarafindan agilan davada
Danistay 10.Dairesi oybirlidi ile islemin yiritmesinin durdurulmasina karar vermisti. Gerekgesinde;
e Saglik verilerinin ne kadarinin, hangi sureyle, kimler tarafindan isleneceginin hukuken belirli
olmadigi,
e lleri siriilen amacin gerceklestirilmesi igin gerekli olan alanla sinirl kalip kalmadiginin, élgili
olup olmadiginin anlagilamadigt,
o Bu yonuyle belirli, agik ve anlasilir olmayan dizenlemede hukuka uyarlik bulunmadigi
e Yaziya dayanak olarak gésterilen Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluslar

Hakkinda Ydénetmeligin 27/8 maddesinin de Danistay tarafindan iptal edildigi belirtiimisti.

Bakanlik sdz konusu karara itiraz etmig, Danistay idari Dava Daireleri Kurulu (IDDK) Bakanhgin itirazini
oy coklugu ile kabul etmisti. IDDK’nin bu kararinin ardindan Saglik Bakanhgi gegtigimiz hafta tim tagra
teskilatlarina “Veri Gonderimi” konulu 28.12.2022 tarih ve E-75730711-719 sayili bir yazi iletmis,
yukaridaki yargisal siireci aktararak kamu ve 6zel tim saglik kuruluglarinin hasta bilgilerini

merkezi veri sistemine girmesini istemistir.

Hastalarin genel ve 6zel nitelikteki kisisel verilerine rizalari olmaksizin erisme amaci tasiyan, 6zel
hayatin gizliligine midahale eden, hekimleri de sir saklama yukdmlalUklerini ihlal etmeye zorlayan
Bakanhgin bu yazisinin, ayni icerikli énceki yazilari gibi hukuka aykiri oldugunu dusunmekteyiz.
Danistay 10.Dairesinin yukarida gerekgeleri agiklanan karari da bu hususu agik¢a ortaya koymaktadir.
Her ne kadar Bakanlik, IDDK kararinin kendisine hasta verilerine erisme yetkisi verdigi sonucuna
ulagarak s6z konusu islemi tesis etmisse de bdyle bir durum séz konusu degildir. IDDK; islemin yeni bir
kural getirmeyip mevzuattaki mevcut hikimleri tekrarlayan nitelikte oldugunu ifade etmis ve yalnizca
Bakanhgin merkezi bir sistem kurmaya yetkili olup olmadigi yoninden bir degerlendirme yapmistir.
Ancak islemi temel hak ve 6zgurltklerin korunmasi, dl¢uliluk, yasallik, demokratik bir toplumda gereklilik
gibi temel hukuki dlcitler Gizerinden ele almamigstir. Ustelik IDDK’nin yetki degerlendirmesini, daha énce

bir baska dosyada kendisinin Anayasaya aykiri buldugu bir hilkme dayandirdigi goriimektedir.

IDDK’nin  yiriitmenin  durdurulmasi  kararini  kaldirmasi, davanin sonuglandi§i anlamina da
gelmemektedir. Yuratmenin durdurulmasi, islemin uygulamasinin durdurulmasi i¢in alinmasi istenen bir
tedbirken davadaki asll talep bir iptal karari verilmesidir. Davay1 géren Danigtay 10.Dairesi nihai kararini,
durusmanin gdérulmesinin ardindan verecektir. Bu dava sonucunda iptal karari verilme ihtimalinin
bulunmasi karsisinda, hukuka uygun olmayan ve bir kere yapildiginda artik geri almanin mimkin

olmadigi bir veri aktarimini gergeklestirmenin, Tirk Ceza Kanunu’nun 134.maddesinde diizenlenen 6zel



hayatin gizliligini ihlal sugu ile 136.maddesinde duzenlenen kisisel verileri hukuka aykiri olarak verme

sucunu olusturabilecegini degerlendirmekteyiz.

Hastalarin kisisel saglik verilerinin merkezi veri sistemine aktariimamasi halinde Bakanlik, 3359 sayili
Kanunun Ek-11.maddesi uyarinca yaptirim uygulayacagdini belirtmektedir. S6z konusu maddede;
Bakanlik¢a belirlenen kayitlari uygun sekilde tutmayan veya bildirim zorunlulugunu yerine getirmeyen
saglhk kurum ve kuruluslarinin;

e Once 2 defa uyarilacadi,
e 2 uyarinin ardindan istemi yerine getirmeyenlere bir 6nceki aya ait briit hizmet gelirinin

yiizde biri kadar idari para cezasi verilecegi,
e idari para cezasina konu fiilin 1 yil icerisindeki yeniden tekrarinda idari para cezasinin bir kat

artinlarak uygulanacagi, son tekrarinda saglik kurulusunun faaliyetinin on gline kadar

durdurulacag belirtiimektedir.

S0z konusu yaptirim hikmu; 2014 yilinda saglik hizmeti sunucularinin baskaca bildirim yukimlilUkleri
yonudnden getirilmistir. Ancak hastalarin 6zel nitelikte saglk bilgilerini rizalari olmaksizin paylagsimini
yasaklayan Kisisel Verileri Koruma Kanunu 2016 yilinda yurdrlige girmis, bu yasaga aykirilik halinde
Tirk Ceza Kanunu’'nun 134-138 maddelerinde hapis cezasi 6ngorilmistir. Bu haliyle, 3359 sayili
Kanunun Ek-11.maddesinin, hasta verilerinin rizalari olmaksizin Bakanlhiga bildirilmemesini
kapsamadigi, bu maddeye dayanilarak uygulanacak vyaptirnmlarin hukuka aykiri olacagi

dislncesindeyiz.

Bununla birlikte, hastalarinin bilgilerini MBYS’ye girmedigi gerekgesiyle hakkinda 3359 sayili Kanun’un
EK 11.maddesine dayanilarak islem yapilan meslektaglarimizin;
e Kendilerine teblig edilen yaziyi almalarindan itibaren 60 gun i¢erisinde bulunduklar ildeki idare
mahkemelerinde dava agabilecegini,
e dari para cezasi yaptinmi uygulanmasi halinde ise tebligden itibaren 15 giin igerisinde

bulunduklari ildeki sulh ceza mahkemesine itiraz edebileceklerini bilginize sunariz.

Dernegimiz, Bakanligin temel haklari hukuka aykiri olarak sinirlama sonucu doguran, meslektaglarimizi
yaptinim tehdidiyle mesleki yukumluliklere aykiri davranmaya zorlayan iglemlerin iptali, hukuka uygun

islemlerin tesisi igin girigsimlerini stirdirmeye devam edecektir.

Konuya iliskin yazili bir tebligat alan, yaptinrma ugrayan, daha fazla bilgi almak isteyen, soru ve
cekinceleri olan meslektaslarimizin Dernegimiz Hukuk Burosuyla iletisime gecebileceklerini bilginize
sunar, yasam ve saglik hakkini koruma Uzerine kurulu meslegimizi ancak meslek etigi kurallarini

benimsedigimiz dlglide geregdince yerine getirebilecegimizi meslektaslarimizlia bir kez daha paylasiriz.

Saygilarimizla,



